PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse I0petamise mééirus

Koostamise kuupdev ja koht: 04.09.2026, Kuressaare

Koostaja ametinimetus ja nimi: ringkonnaprokurdr Rainer Amur
Ametiasutuse nimi: Laane Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 26274000134

Kuriteo kvalifikatsioon: karistusseadustik (edaspidi KarS) § 423 1g 1
Kahtlustatava nimi: XXX XXX (1kXXX)

Kuriteo toimepanemise aeg: 29.05.2026

Ladne prefektuuri Kuressaare politseijaoskonnas on 05.06.2026 alustatud kriminaalmenetlus
kriminaalasjas nr 26274000134 KarS § 423 1g 1 jéargi kvalifitseeritavas kuriteos, mis seisneb selles,
et juhtimisdigust omav ja kaine XXX XXX juhtis 29.05.2026 kella 11.15 ajal Saare maakonnas
Saaremaa vallas XXX XXX XXX XXX mootorsdidukit Nissan Navara registreerimismargiga XXX
XXX koos jarelhaagisega Tiki registreerimismérgiga XXX XXX, millele oli paigaldatud isetehtud
puidust dérised ja neli lahtist pinki, kus sdidutati reisijaid. Liiklusseaduse (edaspidi LS) § 34 1g 2
kohaselt tohib soitjaid vedada ainult valmistaja poolt sdidukis ettenéhtud kohtadel ja viisil. Seega
soitjate vedamine haagises ei ole lubatud, kuna haagis ei ole valmistaja poolt sditjate vedamiseks
ette ndhtud. Haagisel ei olnud mingit turvavarustust, mis kaitseks selles viibivaid sditjaid. XXX
XXX juhtis tema jaoks vodrast mootorsdidukit, mille tottu ei tunnetanud ka pidurite tugevust. XXX
XXX wvottis XXX sadamast mootorsdiduki haagisele inimesed sh XXX XXX ning asus
mootorsdidukiga litkuma XXX surnuaia poole. LS § 50 1g 7 p 2 jérgi ei tohi juht jarsult pidurdada,
kui see pole vajalik ohutuse tagamiseks. XXX XXX, kes ei tunnetanud mootorsdiduki piduri
tugevust, joudes mooda XXX XXX kalmistu vdravate juurde, vajutas ettevaatamatusest liiga
tugevalt mootorsdiduki pidurile, mille tdttu mootorsdiduk jii jarsult seisma ning haagisel viibinud
reisija XXX XXX kukkus haagiselt teele, mille tagajérjel sai eluohtliku tervisekahjustuse s.o II
kaelaliili II tiiiibi murru (telgliilihamba aluse murru) vdhese nihkega tahapoole ning nahaaluse
verevalumi paremale poole otsmikule.

XXX XXX rikkus ettevaatamatusest jargmisi LS ndudeid: LS § 34 lg 2 — Soitjaid tohib vedada
ainult valmistaja poolt soidukis ettendhtud kohtadel ja viisil. DI1E-alamkategooria autorongi
koosseisus olevat haagist ei tohi kasutada soitjate veoks. Soitjate veoks kohandatud veoauto
veoseruumis voi kastis tohib isik soita vaid saarel, vilja arvatud piisiasustusega viikesaarte seaduse
tdhenduses suursaarel, kasutatavas veoautos tingimusel, et selle jaoks on veoseruumis voi kastis
allpool luukide iilemist serva istumiseks tagatud sobiv, ohutu ning kinnihoidmist voimaldav koht,
kusjuures suurim lubatud soidukiirus ei tohi iiletada 40 kilomeetrit tunnis; LS § 50 1g 7 p 2 — Juht
ei tohi: jdarsult pidurdada, kui see pole vajalik ohutuse tagamiseks.

XXX XXX pani toime mootorsdiduki juhi poolt litklusnduete rikkumise ettevaatamatusest, kui
sellega on tekitatud inimesele raske tervisekahjustus, s.o KarS § 423 lg 1 jérgi kvalifitseeritava
kuriteo.

Antud kriminaalasjas puudub avalik menetlushuvi ning kahtlustatava siiii ei ole suur
jargmistel asjaoludel:

Kriminaalmenetluse seadustikus (edaspidi KrMS) §-s 202 sidtestatu kohaselt saab
kriminaalmenetluse 1dpetada, kui tegemist on teise astme kuriteoga, isiku siiii ei ole suur, ta on kahju



heastanud voi asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju, tasunud kriminaalmenetluse kulud voi on
votnud kohustuse need tasuda ning kriminaalmenetluse jatkamiseks puudub avalik menetlushuvi.
KrMS § 207 1g 7 jérgi voib prokuratuur nimetatud alustel kriminaalmenetluse 10petada ja méarata
kohustused, kui kriminaalmenetluse esemeks on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku
eriosa ei nde karistusena ette vangistuse alammaiira vOi ndeb karistusena ette ainult rahalise
karistuse. Kdesolevas kriminaalasjas kahtlustatavale etteheidetava kuriteo ndol on tegemist teise
astme kuriteoga, mille eest KarS eriosa néeb ette voimaliku karistusena rahalise karistuse voi kuni
kolmeaastase vangistuse. Seega esmased eeldused KrMS § 202 kohaldamiseks on olemas.

Kui hinnata kriminaalasjas kogutud tdendeid nende kogumis, siis nihtub, et kahtlustatav on kiill
liikklusdnnetuse pohjustamises siitidi, kuid antud stiii selle teo puhul ei ole niivord suur, et asja peaks
saatma kohtumenetlusse. Kahtlustatav oli kaine, omas vastava kategooria mootorsdiduki juhtimise
oOigust, ei lletanud kiirust, onnetuse tekkemehhanism oli kerge. Kahtlustatava néol on tegemist
naisterahvaga, keda on véimalik mdjutada hoolikamalt liikluses kdituma ilma kohtuliku karistuseta.
Antud juhul on tegemist liiklusdonnetusega selle sona Oiges tdhenduses (kogemata juhtunud
liiklussituatsiooniga, mis paddis tahtmatult kannatanule raske kehavigastuse tekitamisega), kus on
palju kergendavaid asjaolusid ja puuduvad raskendavad asjaolud. Liiklus on kiill elusfdir, mille
vastu avalikkusel peab olema eriline usaldus, kuid igasse toimunud liiklusdnnetusse ei saa suhtuda
iihtse kaaluga, vaid hinnata tuleb konkreetse liiklusonnetuse asjaolusid, isikute kditumist ja
isikuandmeid, mis kdesoleva liiklusdnnetuse puhul on vaadeldavad kergendavate asjaolude foonilt.
Liiklusdnnetuse peamine pdhjus oli liiga jarsk pidurdamine, mis tuli aga sellest, et kahtlustatav
asendas sellel pdeval autojuhti, kes muidu selle sdidukiga sdidab ning selle tdttu ei tundnud ta
sdiduki pidurite tugevust ja vajutas pidurile liiga tugevalt. Onnetusejérgselt pakkus kahtlustatav ka
kannatanule abi st tdi kiilmakotid kaelale.

Kannatanu sai liiklusonnetuse tagajdrjel fliiisilist ja moraalset kahju. Kuna sdiduk, millega
liikklusdnnetus pohjustati oli kindlustatud, p6ordus kannatanu esindaja abil kindlustuse poole
kahjuhiivitise saamiseks. Kannatanu ja Salva Kindlustus AS saavutasid tekitatud kahjude osas
kompromissi ja kindlustusandja on selle ka tditnud s.t kannatanule on tekitatud kahju hiivitatud,
mistdttu kannatanu loobus kriminaalmenetluses tsiviilhagi esitamisest.

Kannatanu on iilekuulamisel avaldanud, et saab aru, et tegemist oli halva dnnetusega ning ta ei soovi
autojuhi karistamist, kuid soovib, et inimesi transporditaks XXX XXX turvalisemalt. Prokuratuur
on kohtumisel kahtlustatavaga sellele asjaolule tdhelepanu juhtinud ning palunud leida
litklusseaduse kohane viis inimeste transportimiseks (nt veoautoga).

Avalik menetlushuvi on olemas, kui isiku suhtes on enne uue kuriteo toimepanemist kolme aasta
jooksul kriminaalmenetlus otstarbekuse tottu Idpetatud voi kui kahtlustatav on uue kuriteo
toimepanemise ajal kohtu poolt méératud katseajal voi kui kahtlustataval on kustumata karistust
tahtliku kuriteo eest, v0i teo on toime pannud isik, kellel peavad avaliku iilesande tditmisest
tulenevalt olema korged kolbelised omadused voi kelle suhtes peab avalikkusel olema kuriteo
asjaoludega seonduvalt kdrgendatud usaldus vdi kannatanul puuduvad peale kriminaalmenetluse
efektiivsed diguskaitsevahendid.

Kaéesoleval juhul avalik menetlushuvi puudub. Kahtlustatav oli kuriteo toimepanemise ajal kaine,
kiirust ei {iiletanud ning omas vastava kategooria mootorsdiduki juhtimise Oigust s.t raskeid
litklusrikkumisi toime ei pannud. Kahtlustatavat ei ole kriminaalkorras ega véaérteokorras karistatud
s.t teda ei ole kunagi karistatud ka {ihegi LS rikkumise eest, mistdttu saab viita, et kahtlustatav on
likkluses olnud seni eeskujuliku kéitumisega. Samuti ei ole tema suhtes varem otstarbekuse
kaalutlusel kriminaalmenetlust l1opetatud. Kahtlustatav ei ole avaliku elu tegelane ega téitnud
avalikku iilesannet. Seega ei ole kahtlustatav varasemalt olnud kuritegeliku kéitumisviisiga ning
puudub pohjendatud alus arvata, et taoline kéitumisviis voiks tal tekkida tulevikus. Prokuratuuri
hinnangul saab asuda seisukohale, et tegemist oli tihekordse kuriteotunnustega ettevaatamatu teo
toimepanemisega ja ka lldpreventiivsetest vajadustest lahtuvalt ei ole isiku karistamine vajalik.
Kuritegude toimepanemine ei ole kujunenud kahtlustatava elustiiliks ega sagedaseks
kéitumismustriks.



Arvestades eeltoodut ja asjaolu, et kahtlustatava siili ei olnud suur, ta on valmis vdtma endale
kohustused tasuda kriminaalmenetluse kulud ja maksma annetusena sihtotstarbeliseks kasutamiseks
kokku lepitud rahasumma ning on oma teoebadigust modistnud, puudub kéesoleval juhul vajadus
isiku kriminaalkorras karistamiseks.

Juhindudes KrMS §-dest 202 ja 206, ringkonnaprokuror mééras:

1.

Lopetada kriminaalasjas nr 26274000134 menetlus.

2. Maiiratud kohustuse liik: kohustada XXX XXXit:

10.

2.1 Mitte toime panema uut KarS § 422 vdi § 423 kuritegu kdesoleva maédruse
allkirjastamisest kuni 04.03.2027. Nimetatud ndude eiramine toob kaasa kéesoleva
kriminaalasja menetluse viivitamatu uuendamise.

2.2 Maksta sihtotstarbeliseks kasutamiseks 300 (kolmsada) eurot iildsuse huvides MTU
Tuulpius arveldusarvele selgitusega ,,Sihtotstarbeline makse™ tahtajaga 04.03.2027.

2.3 Maksta sihtotstarbeliseks kasutamiseks 300 (kolmsada) eurot iildsuse huvides MTU
Kergejoustikuklubi Saare arveldusarvele selgitusega ,,Sihtotstarbeline makse*
tiahtajaga 04.03.2027.

2.4  Kirjutama kannatanu XXX XXXle vabanduskirja ning saatma selle kannatanu e-
posti aadressile XXXXXXXX tihtajaga 04.11.2027.

2.5  Tasuma kriminaalmenetluse kulud 155 eurot tiihtajaga 04.03.2027.

Maiiratud kohustuse tditmise tdhtaeg: vt punkt 2. Kui isik ei tiida médratud tihtaja

jooksul talle pandud kohustusi, voib prokuratuur kriminaalmenetluse miirusega

uuendada.

KrMS 4. peatiikis loetletud tokendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite

tithistamine: ei ole.

Asitoendid vO1 dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: XXX XXX sadama

turvakaamera salvestus jétta digitaalselt e-toimikusse.

KrMS § 206 16ike 2' alusel teavitada kriminaalmenetluse l1opetamisest Eesti Kohtuekspertiisi

Instituuti ja kustutada ABIS-st ja RSBR-st jirgmised andmed: ei ole vaja teatada ega

kustutada.

Kriminaalmenetluse kulud: isiku kohtuarstliku ekspertiisi kulu summas 155 eurot (vt punkt

2.5).

Vastavalt KrtMS § 206 ldikele 2 tuleb kriminaalmenetluse Idpetamise maédruse koopia

vilvitamata saata: kahtlustatavale XXX XXXile, kannatanule XXX XXXle ja tema

esindajale Olavi-Jiiri Luigele (Luik).

Kannatanul on 0igus vastavalt KrMS § 206 I1dikele 3 tutvuda kriminaaltoimikuga

kriminaalmenetluse ldpetamise méédruse koopia saamisest alates kiimne pdeva jooksul

menetluse 1dpetanud prokuratuuris. Kui fiiiisilisest isikust kannatanu ei valda eesti keelt, voib
ta kiimne péeva jooksul taotleda kriminaalmenetluse l0petamise maéruse sisust arusaamiseks
selle teksti tolkimist emakeelde voi keelde, mida ta valdab.

Kéesoleva midruse koopia saata teadmiseks Tervisekassale e-posti aadressil:

noudeinfo@tervisekassa.ee.

Edasikaebamise kord

Vastavalt KrMS § 207 13igetele 2 ja 3 v3ib kannatanu pohistatud kriminaalmenetluse 16petamise
madruse koopia saamisest alates kiimne pédeva jooksul esitada kaebuse Riigiprokuratuurile, mille
asukoht on Wismari 7, Tallinn 15188.

Rainer Amur
ringkonnaprokurdr


mailto:noudeinfo@tervisekassa.ee

Olen menetluse 1opetamise ja
punktis 2 nimetatud kohustustega ndus:

(nimi ja allkiri)

Olen kriminaalmenetluse 10petamise mééruse, milles kohustuste tditmiseks vajalikud toimingud ja
oiguslikud tagajirjed on iiksikasjalikult kirjeldatud, kétte saanud:

(kuupiev ja allkiri)

Kéesoleva kohustuse tiitmine ei vilista teo tagajirjel kaudselt kahju saanud isikute poolt
varaliste nduete esitamist teo toimepanija vastu, mh on Tervisekassal 6igus vilja nouda
tervisekassa poolt hiivitatud kannatanute ravikindlustushiivitised.



